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Han estat rebutjades per 3 vots a favor, 69 en contra i 61 abstencions.
| votem, ara, les esmenes signades per tots els grups parlamentaris.
Comenca la votacié.

Han estat aprovades per 132 vots a favor.

Votem ara el text del dictamen conjunt, per tant, votem tota la resta del text del

dictamen del Projecte de llei.
Comenca la votacié.

El Projecte de llei del llibre segon del Codi civil de Catalunya, relatiu a la personaiala

familia ha estat aprovat per 69 vots a favor i 64 vots en contra.

Modificacio de l'ordre del dia

D’acord amb l'article 72.3 del Reglament del Parlament han estat posposats per una
propera sessio plenaria els debats dels punts nimeros 4 i 5 de I'ordre del dia, que sén
el debat i la votacié del Dictamen de la Comissié d’Afers Institucionals sobre el
Projecte de llei de vegueries, i el debat i votacié del Dictamen de la Comissio d’Afers

Institucionals sobre el Projecte de llei de I'’Area Metropolitana de Barcelona.

Projecte de llei

d'aprovaci6 de l'escala autondmica de l'impost sobre la renda de les
persones fisiques (tram. 200-00094/08)

Passem, doncs, al sisé punt de I'ordre del dia, que és la tramitacio en lectura unica del
Projecte de llei d’aprovacié de I'escala autonomica de I'impost sobre la renda de les

persones fisiques.

D’acord amb l'article 126 del Reglament, el Govern ha sol-licitat la tramitacié en
lectura unica, per tant, es proposa al Ple de la cambra que el projecte es tramiti en

lectura unica.
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Algun grup parlamentari vol intervenir?, algun diputat o diputada vol intervenir?
(Pausa.) Doncs, si no és aixi, procedim a la votacié. S’entén que els vots afirmatius

estan a favor de la tramitacié en lectura unica, i els negatius, en contra.
Comenca la votacié.

Queda aprovada, aquesta tramitacié en lectura unica, per 69 vots a favor i 64 en

contra.

Procedim, ara, al debat d’acord amb les normes establertes per als de totalitat i tot

seguit el conjunt del projecte se sotmetra a una sola votacié.

D’acord amb l'article 105.2 del Reglament, presenta la iniciativa 'honorable senyor

Antoni Castells, conseller d’Economia i Finances.

(Pausa.)

Fitxer 11

Honorable conseller, pot comencar, si.

El conseller d'Economia i Finances (Sr. Antoni Castells Oliveres)

Molt honorable senyor president, senyores i senyors diputats, és un honor
compareixer davant de la cambra per presentar el projecte de llei d'aprovacié de

I'escala autondmica de I'|RPF.

Aquest projecte de llei forma part —de fet, és el darrer dels components— del paquet de
mesures que conformen el pla d'austeritat que ha adoptat el Govern per tal de reduir
el déficit public de I'any 2010.

Com saben, aquest paquet de mesures, aquest pla d'austeritat, consta de tres blocs.
El primer és el decret llei que va aprovar el Govern el dia 29 de maig i que va ser
posteriorment convalidat en aquesta cambra. El segon és I'acord de govern del dia 1
de juny, integrat per un conjunt de mesures relatives a diferents accions de govern,

tendents totes elles a la reduccio del déficit public. | el tercer és aquest projecte de llei.

En conjunt, tot aquest paquet de mesures ha de permetre reduir el déficit public per a
I'any 2010 fins a un 2,4 per cent del PIB, fet que suposara una reducci6 d'una xifra de

1.670 milions d'euros; el déficit quedara en un import entorn de 4.700 milions d'euros.
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Al fer-ho, al presentar avui aquest projecte de llei, estem complint un compromis
assumit pel Govern. En el moment mateix en qué el Govern va acordar aquelles altres
mesures —vostés ho recordaran— va comprometre's també a presentar aquest projecte
de llei. De fet, es va comprometre que el mateix Govern I'aprovaria abans d'acabar, de
concloure el mes de juny; aixi es va fer, dins del mes de juny va ser tramitat al
Parlament, i avui complim amb el tramit parlamentari de la seva aprovacio, si aixi ho

considera aquesta cambra.
Es un projecte de llei d'article unic, com ja s'ha dit, i d'una disposici6 final.

L'article unic el que fa és modificar la tarifa autonomica de I''RPF, passant-la de quatre
a sis trams, creant dos nous trams, un per a les rendes superiors a 120.000 euros, al
qual s'aplicara un tipus marginal dos punts superior al que s'aplicava fins ara, el 23,5
per cent, i un segon tram, a partir de 175.000 euros, al qual s'aplicara un tipus
marginal quatre punts superior a I'actual, és a dir, del 25,5 per cent. Naturalment, aixd
és per la part que correspon a la tarifa autonomica; I'|RPF total sera el resultat de
sumar aquesta tarifa autondmica al que es desprengui de la tarifa estatal, que de

moment continua invariada.

El projecte de llei, per tant, el que conté és, de nou, els tres primers trams, aquests
queden exactament tal com estaven, amb els mateixos intervals de renda i els
mateixos tipus marginals; el quart tram experimenta una modificacié, no pel que fa al
tipus impositiu sin6 per l'interval, perqué fins ara era l'interval totes les rendes
superiors als cinquanta —i escaig— mil euros, i a partir d'ara és d'aquestes rendes fins a
120.000 euros, de manera que experimenta aquesta modificacid; el cinqué tram, que
€s nou, és per a les rendes de 120 a 175.000 euros, i aqui el tipus marginal és el 23,5
per cent, i el sisé tram, com abans he dit, &€s per a les rendes superiors a 175.000
euros, i aqui el tipus marginal sera del 25,5 per cent. Aquest és el contingut d'aquest

article unic, que com veuen és un contingut molt important peré també molt elemental.

Després hi ha una disposicio final, com he dit; una disposicié final que preveu l'entrada
en vigor I'1 de gener de lI'any 2011, de manera que aquest €s un projecte de llei,
lbgicament, i aqui els canvis en I'impost de la renda no es poden fer amb efectes

retroactius, de manera que sera per a les rendes meritades a partir de I'any 2011.
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L'impacte econdmic d'aquesta modificacié €s un impacte limitat, des del punt de vista
recaptatori; afecta 19.700 contribuents, vol dir un 0,6 del total dels contribuents:
11.512 per sobre de 120.000 euros i per sota de 175, i 8.188 contribuents per sobre
dels 175.000 euros, de manera que afectara menys de 20.000 contribuents. | la
recaptacidé esperada —és evident que aqui estem parlant d'estimacions, de manera
que haurem d'esperar a veure com evoluciona realment la renda I'any que ve; ens
agradaria que fos superior a aquesta xifra, no per un augment de la pressioé fiscal siné
perqué vol dir que les coses van millor— en aquests moments I'estimem en una xifra
entorn de 75 milions d'euros, que voldria dir entorn també d'una mica més d'un 1 per

cent de la recaptaci6 global que avui suposa aquest impost per la part autondmica.

Vol dir aix0, senyores i senyors diputats, que sent un fet important —ara m'hi referiré—,
des de diferents punts de vista, és evident que la seva incidéncia recaptatoria, la seva
incidéncia quantitativa és limitada, suposa un augment de la pressié fiscal del 0,0375
per cent, de manera que..., naturalment tothom pot dir el que vulgui perd aquells que
pretenguin que amb aquest impost de la renda el que es fa és augmentar d'una
manera desaforada la pressio fiscal poden fer-ho servir si aixo els serveix per fer focs

artificials, pero evidentment no correspon en absolut a la realitat.

Es una reforma de I'impost de la renda de les persones fisiques necessaria, és justa;
€s convenient que, en el moment en qué fem un pla d'austeritat que fa que col-lectius
importants hagin d'ajustar les seves possibilitats en termes de capacitat fiscal, ho facin
també aquells contribuents que tenen una elevada capacitat fiscal. Jo crec que ells en
sén conscients perfectament. De manera que és bo que es faci aixo. | aixo no per cap
mena d'afany revengista, allo de dir: «No, anem a "disfrutar” fent pagar més els més
rics», no; simplement perqué els sacrificis son acceptats si es veu que sén justos i que

tothom fa la part que li correspon.

De manera que és justa, aquesta reforma, és moderada fiscalment —no cal que ho
digui, acabo de donar les dades, em sembla que ho demostren clarament—, i té, com
he dit, un impacte recaptatori limitat. Vull dir amb aix6 que I'esfor¢ fonamental de
reduccié del déficit public, per a I'any que ve i per a aquest any, es fa sobretot en

termes de reducci6 de la despesa: dels 1.670 milions en qué reduim el déficit public
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aquest any, 100, és a dir, una mica més del 5 per cent, sén deguts a l'increment
d'alguns tributs; la resta, 1.570, s6n deguts a reduccié de la despesa, de manera que

té un impacte limitat.

| finalment voldria assenyalar que aquesta mesura, que la vam adoptar abans que
ningu, marca el cami que estan seguint ja la majoria d'altres comunitats autbnomes i
que probablement —probablement, aqui jo naturalment no puc comprometre'm per

altres governs—, probablement seguira I'Estat.

Ho vam dir quan vam presentar aquest compromis. Es a dir, quan vam fer la roda de
premsa presentant el projecte de llei..., el decret llei, el dia 29 de maig, no?, ja vam dir-
ho: «Ara farem aixd, ho presentarem, i de nou ens tocara fer aquest paper de
precursorsy, que és un paper que ens ha d'emplenar d'orgull, encara que de vegades
té les seves incomoditats, com vostés saben. Quan un ha d'obrir cami, doncs, es troba
obligat a fer cami alld on no n'hi havia, de manera que de vegades ha de véncer
obstacles, no?, ha de prendre mesures que exigeixen una certa valentia, un cert
coratge, una certa incomoditat. Pero és el nostre paper i estem molt orgullosos de fer-

lo.

De fet, amb aix0 també serem precursors, haurem obert un cami; un cami que és un
cami de fer el que s'ha de fer en un moment de crisi, també de fer Us, sense por, de la
nostra autonomia. Per aixd volem tenir autonomia fiscal! No per apujar els impostos,
escolti'm, Déu me'n guard; per utilitzar-la: de vegades apujant-los, de vegades
abaixant-los, de vegades modificant-los, de vegades fent determinades politiques. Per
aixo la volem, I'autonomia; no per repetir miméticament allé que fa tothom, ni actuar

només al dictat de I'Estat. Per aixo la volem.

Ho hem fet. Després que nosaltres ho féssim, hi ha hagut ja quatre comunitats
autonomes que han adoptat mesures en aquest sentit, efectives: dues d'elles ja
aprovades, perqué ho han fet per una via més rapida, no?, que nosaltres, i dues en
curs d'aprovacio, en la seva tramitacié. Altres ho han anunciat. De manera que crec
que aquesta vegada, com els ho diria?, amb menys riscos que el 29 de maig, podem
dir que aquest cami continuara —aquest cami continuara. Altres comunitats autbnomes

ho faran. Els governs que segueixin després d'aquest Govern, siguin del color que
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siguin, sempre al servei de la institucio, sens dubte, es trobaran, ja, que hem obert una
porta que ells seguiran utilitzant; és a dir, utilitzar els instruments que tenim per fer
possibles politiques fiscals diferents, ara aquesta, ara l'altra, apujar les tarifes, no
apujar-les. | fer-ho sempre amb moderacid, els recomano, als que ens segueixin,
siguin del nostre partit, del meu, d'un altre, del de més enlla, sempre al servei de la
institucié, amb moderacié, per al servei d'uns objectius. | ja els ho deia, i el Govern de
I'Estat és probable que ho faci. Aqui el que podem parlar és naturalment de les
informacions que han anat apareixent, i aparentment la via que podra seguir el Govern

de I'Estat sera aquesta.

De manera que és per totes aquestes raons que jo crec que podem dir avui, al
presentar aquest projecte de llei, modest, que estem donant un pas important en el

terreny de l'autonomia fiscal.

| naturalment invito tots els grups de la cambra que aixi ho reconeguin i que donin el

suport que el Govern creu que seria logic obtenir a aquest projecte de llei.
Moltes gracies, senyor president, senyores i senyors diputats.
El president

Gracies, honorable conseller. Poden fixar posicio els grups parlamentaris. En primer
lloc, té la paraula I'hnonorable senyor Antoni Fernandez Teixidd, del Grup Parlamentari

de Convergéncia i Unio.
El Sr. Fernandez Teixido

Gracies, senyor president. Senyores i senyors diputats, senyor conseller... De fet, la
primera cosa que vull fer aqui, conseller, és reconéixer... Jo tenia els meus dubtes, i
ho recordaran vostes, en una intervencié anterior meva, que vostes finalment
acabessin portant aquest projecte de llei amb temps per ésser tramitat. Noblesse
oblige, la primera cosa que jo els reconec: vostes I'han presentat, i avui tenim aquest
debat. Recordo, a més, una polémica amb els diputats d'Iniciativa en aquest sentit,

eh?; després m'hi referiré des d'un altre punt de vista.

Pero vostes han presentat aquest projecte de llei, i naturalment jo ho reconec, i no

tenim res més a dir al respecte, excepte que no acabem de compartir aquesta férmula,
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saben?, per aquest tipus de tramit —aquest tipus de tramit—, en lectura unica, sense
que aixo es pugui discutir amb profunditat. | no és la primera vegada, no és la segona,
no és la tercera. Pero, en definitiva, vostés han cregut que tenien un compromis, ho

presenten aqui i avui anirem al cor de l'assumpte.

Dita la primera questio, el conseller ha fet una primera referencia al que entencjo..., 0
al que creia, perqué després del que ens ha dit la veritat és que m'ha sorprés un pél i
ja no n'estic tan segur, al que jo creia que era I'element clau, i aixi a més ho parla el
projecte de llei, que és la greu situacio de les finances publiques a Catalunya. De fet,
el seu projecte de llei comenca aixi, diu: «Escolti'm, aixo esta tan malament que hem
de, inevitablement, presentar un projecte d'aquestes caracteristiques.» La veritat és
que després la intervencié del conseller no exactament s'ajusta a aquest contingut,

pero la idea era aquesta.

| és veritat. | nosaltres ens sentim, clar que si, solidaris amb les dificultats que les
finances de Catalunya estan patint en aquest moment. Es clar que si. Més enlla
encara, ens inquieten profundament les noves dades: de gener a maig, un increment —
un increment— del 18,2 per cent del déficit, i estem situats ja a 2.160 milions d'euros
de déficit. Per tant, manifestem la nostra inquietud per les finances; compartim, doncs,
la pressio, indiscutiblement, que ha de patir el Govern a I'hora de fer front a aquesta

situacio, i, doncs, desitgem que aixd canvii.

| vostés han escollit un cami perqué aixd canvii que és al que també avui ha fet
referéncia el conseller, que és les retallades, etcétera, que nosaltres no varem
compartir, eh? | no ho varem compartir especialment per dues raons: perque ens
semblaven injustes algunes de les mesures, u, i perqué no compartiem l'increment

dels impostos al conjunt de la ciutadania.

Ho dic perqué constantment..., encara ahir, en una comissié que tinc I'hnonor de
presidir, encara, una consellera tornava a referir-se a aquesta questio, i diu: «Escolti,
com és possible...?» Doncs, és possible per aix0, perqué nosaltres no estavem
d'acord amb el tractament que vostés donen a les pensions i amb el tractament
universal que vostés apliquen a la retallada, que la voliem selectiva... (Pausa.) Si, el

Govern —el Govern—, clar que si, qui I'na d'aplicar? La retallada, la congelacié de
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pensions, la congelacio... (Pausa.) Si, home, si, la congelacio, per I'amor de Déu. Amb
els efectes que aixo té aqui i les retallades en I'ambit funcionarial. Per aixo alla..., per
aixo alla varem ser critics, pero, finalment, per la situacio de correlacié de forces, ens
varem abstenir. | aqui ja els teniem a vostes per fer aquest paper. Aquesta és la
diferencia. | aixo vull que s'entengui. O sigui, no és res més que aixo. Alla —alla— érem

imprescindibles i aqui ja els teniem a vostes per fer aquest paper.
Fitxer 12

Dit aix0, aleshores anem al moll de l'os: ens convé veritablement un increment
d’impostos en aquest moment, si o no? Doncs, el conseller Castells ens dona una
miqueta I'expressié. El conseller Castells —fixeu-vos qué ens ha dit avui el conseller
Castells—, diu: «escoltim, no sera per impacte recaptatori» —diu— «perqué, en
definitiva, estem parlant de I'any 2012 —2012—i estem parlant de 75 milions d’euros; i
afegeix, diu: «que ningu digui —i jo no seré el qui ho diu— que aqui estem accentuant la
pressio fiscal perqué és del 0,0013; evidentment, no hi ha més increment de pressio

fiscal.»

Doncs, si la situacié de les finances publiques és tan greu, el déficit progressa com
progressa. El tenim on el tenim, i vostés endeguen una mesura d’increment
d’'impostos en I'ambit de I'|RPF que comportara, per a 'any 2012, 75 milions d’euros...
A qué ve? A que ve aix0? Si aixd és aixi, aquest és el moll de 'os del debat. Ja sé
que, malauradament, quan estiguem després en el debat sortiran altres coses que
aquest modest portaveu ni haura dit. Pero, de veritat, diputats, aquest és el debat? Si
veritablement la situacio és tan critica com és, les finances estan malmeses com
estan, hem d’anar a un increment d'impostos que d’alguna manera ajudi, pero li treu
tota la rellevancia el conseller tot dient: «No pateixi, aixo és 2012, no es més pressio

fiscal i son 75 milions d’euros per al 2012.» A qué ve aix0?

Quan hi han arguments —els coneguts, a més, i presentats pel conseller Castells,
tantes vegades— que, home, en época de crisi no convé incrementar els impostos. |
encara una linia que jo recordo haver vist amb molta satisfacci6. Ni convé incrementar
els impostos, ni convé ser els primers, ni convé que aixd s’estengui, ni convé, en

I'ambit de renda precisament en part de rendes de capital per com sén de volatils, no
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ens convé donar aquesta passa. | donde dije digo, digo Diego. | avui, a més, el
conseller Castells, a més, presumia de tenir el coratge suficient per ser abanderat de
tothom. Home, no cal! D’alld que no voliem fer fa un mes, no cal que ara siguem
abanderats de res. Fa un mes no voliem fer aix6. Es més, créiem que no era el que
convenia fer, i alertavem sobre aquesta situacié. | déiem: «Com farem aixo si
probablement I'Estat no ho fara?» | avui diu: «Potser si, potser no». De qué hem de
ser abanderats? Nosaltres seguim pensant que introdueix un element distorsionador
en un moment d’estancament per les retallades, i aquest increment d'impostos, que
significa poc per a la recaptacié de caracter immediat, zero, i per a 'any 2012, 75
milions, a que ve aixd? A que ve? Per que jugar una carta d’aquestes caracteristiques

que no implica res?

Doncs, el conseller Castells n’ha donat una explicacié. Per exemplaritzar.
Exemplaritzar qué? Que? no, no. No és per exemplaritzar, és, senzillament, per tenir
la cobertura politica i ideologica dels grups a I'esquerra del Partit Socialista de
Catalunya. Puntifinal. | aixd s’ha de dir. No ho diu, no, no. Aixd no és. Exactament és
aixd. En aprovar les retallades salvaven vostés I'anima i salvaven vostés la
consciéncia, quan, a més, anunciaven un increment d’'impostos per als rics. | alld que
no passava pel cap ni del conseller ni de seu equip econdmic —saludem ara que el
veiem, el senyor Marti Carnicer, secretari general del departament; sigui voste
benvingut a aquesta cambra, senyor Marti Carnicer—, alld que no passava ni pel
conseller ni per I'equip del Govern va haver d’acceptar-se a la pressio de republicans
—i de la gent d’Iniciativa— perqué ens rics pagarien més i aixi, d’aquella manera,
podriem aprovar la retallada que anava en contra del que vostés pensaven i volien. |

aquest és el debat de fons.

Per cert, un debat petit; €s un debat petit, perd és un debat que és la veritat. |,
aleshores, home, doncs si nosaltres no compartim aquesta voluntat d’explicar aixo
com a exemplaritzador, com que aixi veuran que els rics paguen mes, tindrem el
coratge de ser bandera a la resta de les comunitats autbnomes a canvi de generar
aquesta sensacio que aqui hem incrementat els impostos, per amagar que si que hem
incrementat els impostos per a tothom, clar que si, a transmissions patrimonials i actes

juridics documentats. Impostos indirectes que paga tothom —tothom— i a canvi de,
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justament, la premissa major que és acceptar aquest increment d'impostos —en contra
de la linia que en época de crisi no convé incrementar els impostos— fem I'aparador i
la retorica i aixi castiguem els rics, 'any 2012, amb 75 milions d’euros, si les coses no

van malament.

Doncs, aquesta hipocresia politica nosaltres no la compartim. | hem vingut a aquest
faristol a dir-ho amb modestia. Fixi’s que nosaltres no estem tenint avui un debat que
«si paguen els rics, si no han de pagar, si nosaltres volem que paguin». No, no. Tenim
un altre tipus de debat. Després vostés tindran la llibertat de dir el que vulguin, només
faltaria. Pero tenim un altre tipus de debat que és: «Calia, per la retallada, anunciar
aquesta mesura per a I'any 2012 amb l'impacte que tindra, després de la crisi que
tenen les finances publiques, si no hagués estat per compensar de manera decidida
els republicans i la gent d’Iniciativa per Catalunya?» No, no calia. | el «no calia» hauria
estat en consonancia perfecta amb la linia doctrinal del conseller Castells amb el qual,

jo aquesta linia doctrinal, la creia.

Es una linia doctrinal que impugna lincrement d’'impostos? Doncs, no. No, si
naturalment els impostos haurem d’incrementar-los quan convingui. Es que vosté no
esta per incrementar, en moments determinats, els impostos? Doncs, ja arribara el

moment de fer-ho probablement.
Vosté que sap?

El president

Senyor diputat...

El Sr. Fernandez Teixid6

El que segurament no podra incrementar-los —acabo, president— segur que és voste, li
ho asseguro. Vosté si que no els podra incrementar ni no incrementar. Pero, del
proper Govern, vosté qué sap? Vosté si que no ho fara, ja li ho asseguro jo. Ara, del
proper Govern, vosté que sap, si es veura obligat o no a incrementar impostos?
Perque el que li volem dir és que el que estem discutint aqui és d’'una mesura
concreta, no d’una filosofia que jo defenso de moderacié fiscal, naturalment que si.

Perd la moderacio6 fiscal no vol dir que, en un moment determinat, veiem quina és
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I'actualitzacié concreta d’'un impost determinat. No hi ha un dogmatisme sobre aquesta
questio. | a vosteés els interessa veure que nosaltres tenim un dogmatisme tancat per
fer que tothom no pagui impostos. No, no, no. Nosaltres volem una economia on els

impostos...

El president

Senyor diputat...

El Sr. Fernandez Teixid6

...no frenin l'activitat econdmica. Acabo, president, immediatament. | aix0 és el que
hem vingut a defensar. Per aquesta ra6 —i perqué no acaben d’entendre els
arguments que avui ens ha presentat el conseller Castells; naturalment, amb el dret
esta de presentar-los— nosaltres els anunciem que votarem en contra d’aquest

projecte de llei presentat pel Govern a aquesta cambra.
Gracies, senyor president; gracies senyores i senyors diputats.
El president

La il-lustre senyora Rocio Martinez-Sampere del Grup Parlamentari Socialistes -

Ciutadans pel Canvi, té la paraula. (Pausa.)
La Sra. Martinez-Sampere Rodrigo

Gracies president, conseller, senyor Marti Carnicer, jo també el saludo, senyores
diputades i senyors diputats. La discussié que se’ns planteja amb el projecte de llei
que ens presenta el Govern es podria dirimir en dos camins diferents. El primer és un
cami que ha estat molt recurrent en aquesta legislatura i que jo diria que és un debat
enquistat. Amb aixd no vull dir que no sigui un debat important. Es més,
importantissim. Pero si que és un debat enquistat que és un debat ideologic sobre la
imposicio i que, més o menys, el que fa és que, davant qualsevol figura impositiva que
hem discutit en aquesta legislatura, hi han dues posicions molt reconegudes. La dreta
que diu: «Vull abaixar els impostos passi el que passi, siguin quins siguin» i sempre
els deslliga de la contraprestacié dels impostos, que és la despesa publica, i les
esquerres el que diem és que la imposicidé és un instrument central de la nostra

politica economica —hi veiem sentit, amb més o menys intensitat, aixd també és cert, i
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amb diferents matisos— a abaixar-los, a apujar-los, a modificar-los depen de qui se’n
beneficii, depén del context economic i, sobretot, lligant-ho a la despesa publica
perqué els impostos i aquesta despesa que permeten sbn la base sobre la qual es

poden articular les politiques de benestar per a la societat que nosaltres volem.

Jo insisteixo que aquest debat general, ideologic sobre la fiscalitat, és important; és
molt important, i hem de tenir en totes les ocasions que facin falta, pero és un debat
amb posicions molt conegudes, que ja s’han fet explicites en reiterades ocasions al
llarg d’aquesta legislatura i —si m’ho permeten— crec que avui no és el debat més
fructifer ni el debat més pertinent. | per tant, jo comengo també agraint-li, senyor
Teixido, que vosté no hagi escollit aquesta direccié per discutir el projecte de llei que
avui efectivament ens presenta aquest Govern. Hi insisteixo, no perqué no sigui
important I'altra discussio —que ho és i molt— simplement perqué crec que no és la

més pertinent per al projecte de llei que avui ens ocupa, i jo li ho reconec.

La segona direccié que a mi em sembla —hi insisteixo—, no més interessant pero si
més pertinent, és situar el debat d’aquest projecte de llei en el context que s’emmarca,
que és el Pla d’austeritat del Govern de Catalunya davant la crisi economica. Per
poder tenir una discussio serena, no sobre la necessitat d’austeritat, que avui és un
imponderable, sind sobre el repartiment dels sacrificis derivats d’aquesta austeritat

cap a responsabilitat que els estem demanant als ciutadans de Catalunya.

Aquest projecte de llei s’ha d’entendre —ho ha explicat molt bé el conseller Castells—
com una pota més d’un pla conjunt d’austeritat que es va presentar i va ser aprovat
pel Govern el passat 1 de juny. Un pla que permet estalviar 1.670 milions d’euros, des
de juny fins a finals d’aquest any 2010, i gracies a aquest esfor¢ importantissim, el
Govern preveu situar el déficit per a I'exercici 2010 en el 2,4 per cent del PIB, tal com
preveu el Pla de reequilibri financer que ha presentat la Generalitat al Consell de

Politica Fiscal i Financera.

Son, per tant, mesures preses per fer front a un objectiu excepcional, fruit del context
economic i financer en qué es veu immersa, no Catalunya, siné tot Europa. Aquesta
és la realitat i, per tant, aquesta és la veritat. No s6n mesures —cap d’elles— que

haguéssim pres en un context de normalitat i, jo crec que, com a tal, les hem
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d’analitzar. Perqué la resta de la banda que vingui seria, simplement, fer demagogia. |,
per tant, jo hi insisteixo un cop més, la discussié que a nosaltres avui ens sembla
rellevant és veure si davant d’aquestes mesures d’austeritat, necessaries, dificils de
prendre —perd necessaries— que demanen sacrificis, aquests sacrificis els volem
concentrar tots a retallar la despesa i els sous dels treballadors publics o volem també
concentrar una part d’aquest sacrificis per la banda dels ingressos?, demanant un
esfor¢ addicional a aquells que més tenen. Volem fer-ho aixi? Vosteés, clarament, no
ho volen. Perd nosaltres, des de la banda esquerra de I’hemicicle, clarament si que
ho volem. Perqué —vosté no estara d’acord amb mi—, pero jo considero que ho volem
per una questié..., exemplificant? No ho sé. De justicia, segur. De justicia, segur; és

aixi de clar.

Si nosaltres repartim les carregues de la crisi entre tots, sabem que molts d’aquells
que menys s’ho mereixen com els aturats ja les estan pagant de manera
desproporcionada, no té sentit que aquest esfor¢g compartit que li estem demanat a
tothom tingui també en compte criteris de justicia tributaria? Nosaltres entenem que si
que té sentit. | no té sentit que aquest esfor¢ sigui superior per part dels ciutadans i
ciutadanes que tenen més capacitat economica? Nosaltres creiem que si, que té tot el
sentit del mén. Perque, si no, el missatge que li estem fent arribar a la gent és «que
pagui tothom, perd que aquells que més tenen, no». | nosaltres creiem que aquest és
un missatge completament erroni i que, en aquests moments, no es pot donar —bé, ni

en aquests moments ni mai— es pot donar a la ciutadania de Catalunya.

[, per tant, el que diem és «que pagui tothom, perd que aquells que més tenen paguin
una miqueta més»; perqué tampoc ens confonguem és, en tot cas, una pujada
d’impostos moderada: el 2 per cent per a les rendes superiors a 120.000 euros iun 4
per cent per a les rendes superiors a 175.000 euros, que afecta —com ha explicat molt
bé el conseller Castells— aproximadament, vint mil contribuents, que és el 0,5 per cent
dels declarants d’aquest impost, i que aportara uns ingressos —s’estima que aportara—
uns ingressos addicionals de 75 milions d’euros d’entre el conjunt de 1.670 milions

d’euros.

I, per tant, aquesta és la primera discussié que hem de tenir en aquest projecte de llei.
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La segona discussidé —que també crec que és rellevant— és que, per primera vegada a
Catalunya, gracies al magnific acord de finangament que va negociar el conseller
Castells en virtut del nostre Estatut —de I'Estatut del 2006— podem fer servir una

capacitat normativa de la qual abans no disposavem.
Fitxer 13

Hem decidit, aqui, a Catalunya, que creem dos nous trams en I'escala autonomica de
'IRPF. | ara, com ha passat sovint al llarg de la historia del nostre autogovern, altres
comunitats autobnomes ens estan seguint en la direccié que inaugurem nosaltres —
Andalusia i Asturies crec que ja han aprovat aquesta llei— i també, com ha dit el
conseller Castells, probablement el Govern central també seguira en la mateixa
direccié. | jo crec que aixd, senyores diputades i senyors diputats, és rellevant; és
rellevant i jo diria, encara, €s més rellevant avui, en els temps politics que estem vivint.
| per aixo el que jo no entendria —i, de fet, no €s que no ho entendria, és que
directament no ho entenc— és com Convergéncia i Uni6é aixd no ho reconeix; jo els
recordo que vostes van votar en contra del sistema de finangament que ens permet fer
aix0. No, no, i no entendria i no entenc com, per vostes, voler decidir mai és decidir

una cosa diferent de la que fa el Govern central. Jo aix0, sincerament, no ho entenc.

El que si que avui hem pogut entendre una mica millor, senyor Teixidé —i jo li ho
agraeixo—, és que Convergéncia i Uni6, que mai aclareix res, avui —avui—, ens ha
aclarit per qué vota diferent als plans d'austeritat; finalment ens ho ha aclarit. | ho
dic..., home, és important, no ens aclareixen mai res, vostes; avui han aclarit una
cosa: voten diferent a Madrid que a Catalunya, primera, perqué els seus vots no
llueixen tant —vull dir, un argument de pes—, i segona, perqué per vostes és molti molt
rellevant aquest 0,5 per cent de declarants de I'IRPF. | per aix0 voten en contra del pla
d'austeritat del Govern de Catalunya. Jo, sincerament, crec que la paraula
«responsabilitat» no pot tenir significats radicalment tan diferents a Madrid que a

Catalunya.

De totes maneres, i per tots aquests motius que jo els acabo d'expressar, que sén
motius, primerament, de justicia social, i en segon lloc, d'autonomia, el Grup

Socialistes - Ciutadans pel Canvi votara «si» en aquest projecte de llei que ens
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presenta el Govern. | li asseguro que votarem «si» per aquest motiu. Vosté, senyor
Teixido, ha pujat aqui a dir que aquest projecte de llei és el preu que paga el Partit
dels Socialistes de Catalunya al seu acord de govern amb Esquerra Republicana i
Iniciativa per Catalunya. Miri, vosté aqui té asseguts I'exconsellera Mieras, el diputat
Pérez, I'exconsellera Figueras, la diputada Capdevila, el diputat Martinez, diputada
Estruch... Pregunti'ls-ho a ells; crec... Sempre voten convengudament, pero, si
haguéssim de fer un ranquing de convenciment, li asseguro jo que aquesta llei que
avui ens presenta el Govern, que fa pagar més als que més tenen, per un sentit de

justicia, és de les que ells votaran més convencuts en tota la legislatura.
Moltes gracies, senyor president.

(Alguns aplaudiments.)

El president

Té la paraula, en nom del Grup Parlamentari d'Esquerra Republicana de Catalunya, la

il-lustre senyora Patricia Goma.
La Sra. Goma i Pons

Gracies, president. Senyors diputats, senyores diputades, honorable conseller, senyor
secretari general, senyor Carnicer, bé, és per tots coneguda, doncs, la gravissima
situacié de crisi economica actual; és per tots també conegut en aquesta cambra com
és la prioritat de treball del Govern de la Generalitat totes les mesures que ja al llarg
d'aquests darrers anys hem anat impulsant per intentar superar, ajudar a superar la
sortida de la crisi econdmica, amb les competéncies propies de Catalunya, amb les
competencies que té una comunitat autbnoma de regim comu. | amb aquestes
competéncies estem afrontant mesures per sortir d'aquesta crisi; crisi que ha incidit

molt directament i especialment, doncs, en les finances de la Generalitat.

En aquest context, doncs, cal un esforg. | cal un esfor¢ per reduir el déficit fiscal, el
deficit public; esfor¢ que es concreta a través de dues vies: |la primera de les vies, la

de la reduccio de la despesa, i la segona de les vies, la de l'increment dels ingressos.

Per tant, ja hem tingut ocasié de debatre, basicament, en la convalidaci6 del decret llei

que hem vist, doncs, fa pocs plens, el paquet de mesures d'estalvi, el paquet de
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mesures que el Govern ha impulsat per a la reduccio de la despesa publica, per a la
reducci6 de la despesa no prioritaria, per a la reduccié del pes del sector public. Ara,

doncs, ens queda abordar I'altra via d'actuacid, la de l'increment dels ingressos.

També en el mateix decret llei es van concretar mesures per incrementar els
ingressos, per augmentar els ingressos. Recordo —i ho ha fet el senyor Teixiddé—
I'augment dels tipus impositius de l'impost sobre transmissions patrimonials i actes
juridics documentats, per posar-ne un exemple —ho ha recordat el senyor Teixidoé.
Recordem també que el que feia era equiparar, aquella reforma, equiparar el tipus
impositiu a I''VA —també un impost indirecte, li ho recordo—, i el que feia és equiparar
el tipus impositiu per quan hi ha una transaccié per una «vivenda», en aquest cas

transmissions patrimonials, per una «vivenda» de segona ma.

Per tant, estem d'acord que sén els impostos indirectes els que compleixen en menor
mesura els principis de justicia tributaria, i I''VA n'és el gran exemple. Per tant, no
entenem com vostes, doncs, en qué prevalen els impostos directes com aquells que
compleixen amb els principis de justicia tributaria, no poden estar d'acord amb una
mesura tan justa com és tenir en compte la capacitat econdmica, la capacitat

contributiva dels contribuents.

Com hem dit, es va incrementar el tipus de transmissions patrimonials, perd quedava
pendent un compromis, quedava pendent un acord del Govern, i avui, doncs, ens
disposem a fer efectiu aquest compromis i aquest acord. | és, com bé saben,
I'increment del tipus marginal de la tarifa autonomica de I'lRPF per a les rendes més
altes, i aixi ho hem de dir amb tota claredat, no passa re, no s'espantin: per a les
rendes més altes. | aquesta és la linia de treball que defensa Esquerra, aqui i a
Madrid.

Com es concreta, aquesta reforma? Doncs, és una reforma de I'escala autondmica
que passa de quatre a sis trams. Per tal, doncs, de qué? De guanyar progressivitat —
primer aspecte. Hi ha un nou cinqué tram per a rendes superiors als 120.000 euros, i
hi ha un nou sisé tram per a rendes superiors als 175.000 euros, amb uns tipus

impositius del 23 i mig per cent i 25 i mig per cent, respectivament.
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Doncs, que creiem nosaltres? Que I'esfor¢ de la ciutadania davant aquest context de
crisi econdmica competeix al conjunt de la ciutadania, a tota la ciutadania competeix
fer aquest esfor¢ per sortir de la crisi economica. |, per tant, és de justicia tributaria
que l'aportacié a aquest esfor¢ econdmic sigui major per a aquelles persones que
tenen unes rendes majors i sigui menor per a aquelles persones que tenen unes
rendes menors. | sembla molt senzill; jo crec que fins i tot el meu fill, que fa parvuls,
entén que qui té menys paga menys, qui t& més paga més. A mi em sembla bastant
senzill d'entendre, i aixd és l'equitat i la justicia tributaria. | nosaltres, Esquerra
Republicana, creiem en I'equitat i en la justicia tributaria, i tan simple com aixo; per
tant, impulsem les mesures en la linia de I'equitat i de la justicia tributaria, mesures

que la fan efectiva.

| és que la fiscalitat és politica, i voste sap, doncs, que la politica fiscal d'aquest
Govern, la politica fiscal de les esquerres en aquesta legislatura ha estat, per posar-
n'hi exemples molt concrets, doncs, suprimir I'impost de successions per a les rendes
mitjanes i, ara, incrementar els tipus impositius de I''lRPF per a les rendes més altes.
Es una opcid, escolti, legitima. A vosté no li agrada. La seva opci6 és diametralment
oposada: vol que les rendes altes a l'impost de successions no tributin i vol que les
rendes mitjanes tributin igual que les rendes altes en I'IRPF. Escolti, és la seva opcié.
La nostra és aquesta, és aixi de clara, i aixd és la politica fiscal, una politica fiscal
d'esquerres, contraposada a la politica fiscal de dretes. Es la nostra opcié i és I'opcio
que té majoria en aquest Parlament. Per tant, doncs, la tirarem endavant i amb tot el

convenciment.

Aixi, doncs, com a conclusio, dir-los que Esquerra Republicana compleix amb els
compromisos, compleix amb els acords, compleix amb els compromisos aqui i a

Madrid, compleix amb els compromisos ara i en el futur.
Moltes gracies.
El president

Gracies, senyora diputada. Seguidament és el torn de l'il-lustre senyor Josep Enric

Millo, del Grup Parlamentari del Partit Popular de Catalunya.
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El Sr. Millo i Rocher

Gracies, senyor president. Senyores, senyors diputats, honorable conseller,
efectivament, ja se n'ha parlat i s'ha explicat per part del conseller, i després per part
dels diputats que m'han precedit en I'Us de la paraula: aquest €s un projecte de llei
que es presenta motivat per la greu crisi econdmica i el déficit i I'endeutament que
patim en I'economia catalana. El Govern de Catalunya ens proposa, a través d'aquest
projecte de llei, incrementar un impost, I''RPF; per tant, ens posa sobre la taula la
recepta que ja coneixem, no?, incrementar impostos. Es repeteix, al nostre entendre,
I'error, I'errada del Decret llei de mesures contra el déficiti de mesures per 'austeritat,
aprovat recentment i validat en aquesta cambra amb el nostre vot en contra, i,
evidentment, doncs, com ja ens havien anunciat, forma part de tot un paquet; no en
van tenir prou amb la retallada, que al nostre entendre era injusta, improvisada,
insuficient i ineficag, sind que, a més a més, ens apugen ara també aquest petit tram,

important, evidentment, perd amb un escas, escassissim efecte recaptador, no?

Perd, en qualsevol cas, jo vull fer un petit esment de correcci6 a una cosa que s'ha dit
aqui que em sembla que no respon a la veritat, no? Es a dir, aquesta mesura es podra
fer gracies al fet que I'acord de finangament de I'any 2001 —Partit Popular governant a
Espanya, Convergencia i Unié governant a Catalunya— dona capacitat normativa al
Govern de la Generalitat en aquest tram autondmic de l'impost sobre la renda de les

persones fisiques. (Veus de fons.) Aixo, en tot cas, és un error que voste...
El president

Senyores diputades, senyors diputats, sisplau. Esta parlant el senyor Millo.
El Sr. Millo i Rocher

...ha comes, no és pas...

El president

Senyor Millo, senyor Millo, un segon —un segon.

El Sr. Millo i Rocher

Si, gracies, senyor president.
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El president

Cadascu ha tingut el seu moment, i per tant ara és el senyor Millo qui té el seu torn.

Vinga, endavant.
El Sr. Millo i Rocher

En tot cas, només pretenia fer una correccié: no és gracies al nou acord de
financament inclos en el nou Estatut, en la reforma, sin6 que ve precisament de I'acord
que en el seu moment el Partit Popular va fer amb el Govern de Convergencia i Unio,
que donava capacitat normativa al Govern de la Generalitat, cosa que es pot fer, en
tot cas, ho recordo, per apujar els impostos o per abaixar-los, eh? Vostes aprofiten
aixo ara —perqueé fins ara no ho havien fet servir mai— per apujar-los; nosaltres, en tot

cas, ho fariem per abaixar-los.

Portem ja dos anys amb pujades d'impostos: primer van ser els impostos especials
sobre carburants, alcohol i tabac per quadrar el model de finangament, al juny del
2009; a primers d'any, la deducci6 dels quatre-cents euros que ens va venir des de
I'Estat, que també és una pujada d'impostos de fet; després I'lVA, a partir de I'1 de
juliol; recentment, també a Catalunya, I'impost de transmissions patrimonials, actes
juridics documentats, I'impost de matriculacié... Ara I''RPF en el tram autonomic, tot i
ser el tram més elevat, pero no deixa de ser un increment. Després vindra —ja ens ho
ha anunciat també el conseller— segurament I''RPF estatal, quan presentin el

pressupost de I'any que ve.

| tot aixd ha anat acompanyat de, com deia, la retallada dels sous dels empleats
publics, la retallada de les pensions, la pujada sobre I'lPC dels preus dels serveis
basics —aigua, gas, buta, peatges, transport public, etcetera—, només el Partit Popular
ha aconseguit salvar una nova pujada de I'electricitat, i tots aquests serveis han pujat
dos cops enguany, un a l'inici de I'any i un altre al juliol, juntament amb la pujada de

I''VA. Per tant, estem dues vegades sotmesos a aquestes variacions.

| tot aixd per que?, ens preguntem. Doncs, perqué tenim una administracié
insostenible, que gasta més del que té; aquesta és la veritat, no? | perque tenim un

govern que sembla —sembla—, o semblaria, que té les mans foradades, no?, amb les
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quantitats de diners que té i, en canvi, el desti que els déna. No han sabut gestionar

eficientment el diner public.

Perd és que vostés encara no han entés que per omplir la caixa la solucié no és
apujar els impostos, sind abaixar-los, perqué treballin més persones i siguin més
ciutadans els que paguin impostos i només aixi poder recaptar més. Moltes persones
pagant poc és millor que poques persones pagant molt. La soluci6 no és que
I'Administracié faci d'escurabutxaques dels ciutadans per mantenir les seves
despeses, sovint excessives, sind que els diners estiguin a les butxaques dels

ciutadans per generar riquesa i crear ocupacio.

| és que hi ha una regla d'or que vostés incompleixen sistematicament: mentre hi hagi
una sola possibilitat de retallar les despeses no productives ni essencials per als
serveis socials necessaris, no cal apujar impostos, molt especialment en época de
crisi, on és especialment perjudicial. Esta el Govern de Catalunya segur que ja no es
pot retallar cap despesa publica innecessaria? No se li pot tancar l'aixeta al
vicepresident Carod-Rovira, per exemple? No se li pot tancar l'aixeta al conseller
Saura, amb tot el que gasta en relacions institucionals? No es poden retallar més les
despeses no prioritaries, el malbaratament en publicitat, propaganda, protocol,
viatges, estudis, assessors, etcétera? El nombre d'empreses publiques, entitats,
agencies, consorcis i altres, pous sense fons, diversos i variats, que vostés mantenen
encara, malgrat que han anunciat retallar-los, no es poden retallar? No es pot reduir la
dimensié elefantiaca de la Generalitat de Catalunya, i passar de quinze a onze
conselleries per exemple, i estalviar aixi 1.500 milions d'euros, tal com el Partit

Popular catala els va proposar en un sol any.
Fitxer 14

En definitiva el que vull dir €s que no es tracta d’apujar els impostos «als rics», que
diuen vostes, es tracta d’abaixar els impostos de les rendes mitjanes i baixes, que
també és de justicia aix0. No vinguin ara amb el discurs facil i demagogic que paguin
meés els que més tenen perqué aixo €s el que ha passat sempre, el nostre sistema
impositiu fa que paguin més els que més tenen. Vostés saben que si volen apujar els

impostos als més rics hi ha altres camins, no pas el de l'impost de la renda. |, si
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poden, en tot cas, expliquin per qué van estar d’acord amb I'eliminacio de I'impost de
patrimoni, no deu afectar pas els que no soén tan rics. Siguin valents i plantegin si
volen un autentic debat sobre la justicia fiscal i la progressivitat dels impostos,
comencin per abaixar I'lPRF a les rendes més baixes, parlem dels rics de veritat,
parlem del frau fiscal, parlem del que vulguin, perd no ens vinguin amb una comedia

qgue no s’ajusta a la realitat.

Un exemple ben clar el tenim amb el que va passar, per exemple, amb el Govern
Zapatero amb relacié a I'lVA, per que apujar I'lVA? Les esquerres saben que la pujada
de I''VA amb aixo el que ha fet és perjudicar sobretot els pensionistes que cobren
cinc-cents euros al mes, i també els «mileuristes», que ja tenen dificultats per arribar a
final de mes; gran politica social, efectivament. Vostés saben perfectament que sén
precisament les rendes més altes les que si tenen empresa es dedueixen una bona
part de I'lVA, per tant no és per aqui la linia. Apujar I'lVA és castigar les rendes
modestes i aix0 vostés ho saben molt bé, ho saben perfectament. Per tant, diguem les

coses pel seu nom i hi sortirem tots guanyant.

Llavors ens preguntem: qué és el que pretenen fer exactament apujant I'lRPF als
trams més elevats? Quin efecte volen provocar? L’increment de la recaptacié ha
quedat clar que no sera important per reduir el déficit, parlem de 75 milions d’euros a
dos anys vista, sera irrellevant, efectivament comparteixo I'opinié que és una operacio
d’'imatge, picada d’ullet que fan cap a I'esquerra de I'hemicicle. Per contra, quin és el
perjudici que causa? A qui afecta aquesta mesura realment? Afecta majoritariament
professionals qualificats, alts directius d’empreses catalanes, directius de
multinacionals implantades a Catalunya. En definitiva, treballadors assalariats
altament qualificats. Es tracta del capital huma de les nostres empreses en els nivells
més alts de qualificacio, és aixo el que vol el Govern de Catalunya —pregunto—,
castigar fiscalment el nostre millor capital huma, els més qualificats? Es vol penalitzar
I'esfor¢ de la qualificaci6 del factor huma a Catalunya? Descapitalitzar les empreses
catalanes en el factor huma, tan necessari per a la productivitat de la nostra
economia? Fomentar la deslocalitzacié del factor huma més ben format a casa
nostra? Dificultar la implantaci6 de noves multinacionals a Catalunya per evitar

castigar els seus directius? Si és aix0 el que volen fer, cosa que em sorprendria, pero
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en tot cas és l'efecte que pot provocar, llavors ho han de dir clar, perqué tothom

entengui el que esta passant i per que.

Fent una ullada rapida al que passa a la resta d’Espanya, qué és el que estan fent la
resta de comunitats autdbnomes, veiem clarament que hi han dos models, ja s’ha
anunciat també aqui, no? Un model encapcalat o liderat per Extremadura, Andalusia i
Catalunya —tenim el privilegi de formar part d’aquest bloc liderat per aquestes
comunitats autbonomes—, que comparteixen aquesta idea que el que cal fer és apujar
els impostos, fonamentalment governs socialistes. | un altre bloc de comunitats
autonomes liderades per Madrid, Valéncia i Galicia, on hi ha també la Rioja, Murcia i
altres, que opten més aviat per un model diferent, és a dir, retallar la despesa publica i
abaixar els impostos per compensar-ho. Queda clar quines sén les economies amb
millors indicadors i quines les que van pitjor en aquests moments. M’estalvio els

comentaris perqueé tots vostés m’estan entenent perfectament.

Nosaltres, el Partit Popular de Catalunya, apostem pel model de creixement eliminant
despesa supérflua i moderant els impostos per reduir progressivament el déficit public
i lendeutament. Aixo és el que nosaltres volem per a Catalunya. Aquesta és la politica
economica fiscal que permet dinamitzar 'economia i la que garanteix la creacié de
riquesa, la creacié d’ocupacio i la lluita contra I'atur. | només d’aquesta manera
entenem nosaltres que podem aconseguir incrementar la base del nombre de
persones que paguen impostos, que aquesta és la via per incrementar la recaptacio,
incrementar la base, eixamplar la base de persones que treballen i que, per tant, que
paguen impostos, aixd permet I'increment de la recaptacio, no el contrari, només aixi
es pot sortir de la crisi. El contrari, és a dir, recolzar el que el Govern tripartit ens
planteja avui en aquesta cambra amb aquest projecte de llei de pujada de I'lRPF en
aquests moments de crisi seria un auténtic disbarat perqué va precisament en la

direccio contraria.

Es per aquest motiu, senyores i senyors diputats, que el nostre grup parlamentari, el
del Partit Popular catala, no donara suport a aquest projecte de llei tan desencertat en

aquests moments.

Gracies, senyor president; senyores i senyors diputats.
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El president

Gracies, senyor diputat. Té la paraula, en nom del Grup Parlamentari d’Iniciativa per

Catalunya Verds - Esquerra Unida i Alternativa, la il-lustre senyora Laia Ortiz.
La Sra. Ortiz Castellvi

Gracies, president. Senyores diputades, senyors diputats, honorable conseller, senyor
Marti Carnicer, una prévia, jo si que faré ideologia, pero de la mateixa manera que
n’han fet tots els que han intervingut avui aqui. Intentar bastir de suposada neutralitat
les intervencions que hem sentit realment si que trobo que és una mostra de cinisme o
de suposada neutralitat bastir els dogmes economics, com si algu tingués monopoli

del que ha de ser 'economia.

Doncs bé, des del nostre grup parlamentari avui estem especialment satisfets de
defensar aquest projecte de llei. Fa molt de temps que des d’Iniciativa Esquerra Unida
defensem els desproposits que suposen per a I'estat del benestar aquesta competicid
dels ultims anys per eliminar i reduir impostos. Fa molt de temps que en solitari
defensem la incoheréncia que suposa defensar d’'una banda els serveis socials,
I'existéncia d’uns serveis publics de qualitat que siguin vertebradors de la cohesid
social al nostre pais i, d’altra banda, anar dinamitant, amb politica fiscal, la capacitat
d’intervencio.

Des d’Iniciativa Verds - Esquerra Unida estem..., ens hem sentit molt sols en el
Congrés i també a vegades en aquest Parlament, és veritat, pero a poc a poc els fets
son tossuts i ens acaben donant la rad i aixi ha estat. Que estem aqui perque hi ha
una necessitat imminent de reduir el déficit public i, si no,hauriem tingut complicat
plantejar aquesta mesura? Es cert, segur. Perd també és cert que fa temps que
naveguem contra corrent i ara el vent, en aquest cas, en aquest tram del riu, doncs,

ens bufa a favor.

El sotrac economic, la crisi profunda del model ha significat també la necessitat de
replantejar els dogmes i sobretot ha posat de relleu les conseqiéncies de les

imprudéncies i dels desproposits en politica econdmica.
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Avui el senyor Teixid6 deia: «Es poden apujar, es poden abaixar.» En I'Ultima
intervencio, en la del decret, deia: «Mai —mai— apujarem els impostos.» Esta en el
Diari de Sessions, nosaltres no. Ara ho tornava a dir el senyor Millo, alguns no es
replantegen els seus dogmes. En altres camps aquests dogmes no s’han canviat, és
veritat, fins i tot s’estan enquistant i aprofundint, en el camp de la reforma laboral, la

«bancaritzacidé» de les caixes i alla estaran vostés, al Congrés, per donar-los suport.

| aixd esta passant ara a Espanya, quan no hi ha valentia politica s’assumeixen com a
bones o —el que és més greu— com a neutres les receptes devastadores del Fons
Monetari Internacional. El Fons Monetari va venir aqui amb quatre receptes: retallada
del déficit, reforma de les caixes, reforma laboral i reforma del sistema de pensions, i

s’estan aplicant de manera escrupolosa.

Doncs des del nostre grup parlamentari hem batallat per fer les coses diferents, i aqui,
a Catalunya, en part ens n’hem sortit. Per a nosaltres I'economia ha d’estar al servei
del benestar de la gent i de la majoria, i aquest és el repte de les administracions, des
del nostre punt de vista. Per aixd proposem alternatives sense assumir els postulats
que ens son donats, si que volem plantar cara a aquesta onada de discurs unic que
recorre Europa i sedueix els governs perqué esta posant en risc i els drets que han
costat tant d’aconseguir. Per aixd davant d’aquesta onada, des d’Iniciativa - Esquerra
Unida estem molt satisfets de poder haver capgirat aquesta tendéncia, liderar, ser

capdavanters.

Vostes, els de la bancada de la dreta, van qualificar la proposta d’apujar I'RPF del
tram autondmic a les rendes més altes de dues formes contradictories. Primer van dir
que era una terapia psicologica del tripartit, venien a dir que era com una forma
d’expiar les nostres culpes, que era una nimietat, un no-res, aixd d’'una banda. Perd de
I'altra, no podien evitar estar molt contrariats i per aixd van votar diferent del Congrés
aqui, va ser el que va ser significatiu per canviar el seu vot, i amb gran tremendisme
ho van fer. No poden tolerar que augmenti la pressio fiscal, de cap de les maneres, ni
quan es necessiten més diners per fer front a les necessitats, quan és raonable i

convenient que els sacrificis vinguin d’aquells que poden fer-los.
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Les raons que vostés tenen per sortir amb aquesta agressivitat sén precisament les
que fan que el nostre grup n’estiguem especialment satisfets. N'estem satisfets per
dos motius, d’'una banda perque el que avui fem és un doble pas, per a vostes, que es
revelen contra el contingut i també pel que representa, avui tindrem més instruments
per reduir el déficit. Pot ser més o menys 75 milions? Segurament, segons qui ho miri,
segons com s’ho miri, 75 milions d’euros s6n Déu n’hi do per afrontar les necessitats
de despesa creixent i la dificultat també de tresoreria que té la Generalitat. Que podien
ser més? Si. Que ens hauria agradat anar més enlla? També. Evidentment no farem
tampoc tremendisme i direm que és la solucié a tot, sabem el que és i no més, no
exagerarem el seu resultat, perd crec que aqui també hi ha intervencions que
depenen de la incomoditat, aixd de posar aigua al vi a les propostes depén de la

sinceritat amb la que es defensen.

Perd avui també avancem perqué plantem cara, el canvi de les regles del joc a
I'economia s’ha de fer a nivell internacional, a nivell europeu, amb una politica fiscal i
economica comuna, pero també a I'Estat i sobretot també a Catalunya. Cadascu ha de
fer els deures i crec que avui el que també fem és plantar cara a aquesta dinamica.
Perd també estem satisfets perqué des d’aqui impulsem canvis, com deia el conseller,
i liderem a la resta de I'Estat. Per a una formacié d’esquerres com la nostra creiem
que és un salt endavant. Hem debatut molt de politica fiscal en aquesta legislatura,
pero per a nosaltres aquest és un element central i ho fem des de la coheréncia de dir

el mateix aqui al Parlament i al Congrés.

Pensin que des del 1995 la reduccio dels impostos de les rendes altes s’ha reduit en
tretze punts, no veiem cap diferéncia entre la dinamica del PSOE actualment i la del
Partit Popular en politica fiscal. Ahir precisament debatiem aixd en una taula de debat
a la Universitat Progressista d’Estiu, amb el doctor Vicen¢g Navarro. El que hem
aconseguit en aquesta época de creixement economic és que hagin augmentat les
desigualtats, que tinguem una despesa social que només representa el 73 per cent de

la mitjana de la Uni6é Europea, fruit de no exercir precisament una pressio fiscal.

Perd durant aquest temps nosaltres no hem avalat aquestes rebaixes als que més

tenen, i alguns encara continuen exigint aquestes rebaixes, el senyor Millor ho deia:
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«Nosaltres continuarem demanant les rebaixes d'impostos.» Pero és que no ho deia la
Universitat Progressista d’Estiu, ho deia també la Comissié Europea. La Comissid
Europea va dir que gran part del risc fiscal que té actualment I'Estat espanyol és fruit
dels desproposits de les politiques fiscals des de I'any 95, perque davant de la
bombolla especulativa i aquests ingressos que venien del mercat immobiliari, alguns
van creure que aquesta politica fiscal era sostenible i que els ingressos estructurals es
podien suprimir. Doncs el resultat €s que els salaris han perdut pes, també ha perdut
capacitat d’intervencié el sector public perqué té menys ingressos per intervenir i
alguns si que s’han fet d’or durant aquest temps. Per tant, el que creiem és que toca
des de Catalunya posar les mesures per canviar aquesta dinamica. Hi ha un canvi
material, si, aquests 75 milions, i una reforma que esta aqui, perd també és un canvi

de tendéncia. | si, aqui si que tenim la forga per fer-ho.

Vostés, els senyors de Convergéncia i Unid, volen erigir-se com els gestors i un
govern serios davant la crisi econdmica i de moment coneixem tres banderes per a les
eleccions. En primer lloc, suprimir 'impost de successions que ara només paguen les
grans heréncies, el 6 per cent dels contribuents. El segon lloc, vist el debat d’avui,
suposo que la segona bandera sera tornar a rebaixar I'IRPF a les rendes més altes,
esmenar la plana del que estem fent avui. |, en tercer lloc, tenir un concret economic,
que suposo que sera per no exercir-lo, per tal de complir la seva dinamica de no
utilitzar el poder tributari i anar-lo eliminant. Crec que sén tres propostes d’una
solidesa que crec que la gent que precisament necessita serveis i té dificultats per

arribar a final de mes ho tindran molt dificil per sortir-se’n.

Per acabar, vull referir-me a la intervencio del senyor Teixidd el dia de la convalidacié
del decret. Una de les maneres que va trobar per defensar el seu argument va ser dir
que estavem enganyat i mentint I'opinié publica, que només era un circ, i que amb
I'Estatut no en teniem prou. Doncs, miri, aquesta llei entrara en vigor I'1 de gener,
vosté deia que només ho féiem de cara a I'aparador i que segurament no tiraria
endavant, voste ha assumit que si, que com a minim ha arribat, ho ha comencat dient
avui. Pero és que el que deia textualment era: «Cal que estiguem sota el paraigua de
la Llei de cessio6 de tributs, cert, llei que no esta aprovada, llei que no s’aprovara fins a

la tardor quan vostés ja no hi siguin.» Doncs, miri, dues coses: la Llei de cessi6 de
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tributs ja esta aprovada, i entrara en vigor en breu i, una segona cosa, voste no és qui
decideix qui esta en aquest Parlament o no, a la tardor estarem en aquest Parlament,
a la tardor o a inicis d’hivern si aquest Parlament, doncs, esta dissolt, perd en aquest

Parlament hi serem, hi sera la ciutadania que trii amb quina for¢a hi serem.

Senyors diputats, senyores diputades, gracies i nosaltres donarem suport a aquest

projecte de llei.

El president

Té la paraula, en nom del Grup Mixt, l'il-lustre senyor José Domingo.
Fitxer 15

El Sr. Domingo Domingo

Muchas gracias, sefior presidente. Honorable conseller..., ilustres diputados y
diputadas, lo ha puesto de manifiesto el conseller en su exposicion: el considerable
aumento del déficit publico proviene tanto de la laminacién de los ingresos como -y
aqui ha hecho menos hincapié— del incremento de los gastos, a veces gastos
absolutamente desproporcionados e innecesarios, como después tendremos ocasion

de ver.

¢ Consecuencias para evitar el déficit publico? Primera, reduzcamos los gastos;
segunda, incrementemos los ingresos; es decir, es de cajon. Hoy nos aportan una de
esas recetas, la del incremento de los gastos. Quiero partir de la base de que este
diputado defiende con vehemencia el principio de progresividad fiscal y asi lo ha
puesto de manifiesto a lo largo de esta legislatura. Y quiero poner de manifiesto
también el contexto en que se produce la presentacién de la reforma de la escala del

IRPF que aqui se viene a presentar.

Hablemos del mes de mayo. En el mes de mayo el presidente Zapatero anuncié su
proposito de hacer pagar mas a los que mas tienen. ; Se acuerdan de aquello...? Se
hizo en un contexto claro, como el que ha reflejado aqui el conseller Castells, una
situacion incdmoda para él en cuanto que, para evitar el déficit publico, habia
adoptado unas medidas ciertamente impopulares, como son la disminucion de las

retribuciones del personal al servicio de las administraciones publicas y la congelacion
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de las pensiones. Y fue una via de escape para tratar de evitar el golpe inmediato.
Dijo «los que mas tienen», no «los que mas ganan». Yo creo que este es un aspecto

importante a la hora de valorar la trascendencia de lo que vino a decir.

Tomadas aquellas palabras este diputado entendi6é que iba a rectificar y por fin iba a
volver otra vez a recuperar el impuesto del patrimonio. Porque si hablamos de los que
mas tienen evidentemente se tendria que referir al impuesto del patrimonio. Penso
también que iba a hacer posible que todos los contribuyentes, aquellos que hacen
opacos sus ingresos mediante empresas interpuestas, pues, lograran..., y se
establecieran las reformas inmediatas para que realmente tuvieran dificultades a la
hora de eludir sus obligaciones fiscales. Pens6 también que iba a reformar la Ley
general tributaria e incorporar buena parte de los instrumentos que desaparecieron
con la ultima reforma y que son precisos para combatir el fraude y obstaculizar la
elusion fiscal. Y penso6 también que iba a subir los impuestos a las rentas altas para
hacer que el IRPF recobre su unidad y que las rentas de capital retornen a la base
general perdiendo la situacion de privilegio de la que ahora gozan con respecto a las
rentas de trabajo. Esas eran una serie de mediadas adecuadas, idoneas para hacer
pagar mas a los que mas tienen y valorar realmente por qué en Espafia existe una
situacion preocupante, de forma que el censo de «ricos», entre comillas, de los que
dispone Hacienda no tiene nada que ver con el que maneja la banca de inversién, y
como hemos tenido ocasion de comprobar ultimamente a raiz de cierta informacion

que Francia nos ha facilitado respecto a ciertos depdésitos en Suiza.

Pues bien, nada de eso se ha hecho en los ultimos tiempos, sino que se ha optado
por otra via, por confundir —por confundir— a los que mas tienen con los que mas
ganan. Creo que ese es un aspecto nuclear, tangencial del error que se produce a mi
juicio con esta medida. Que no quiere decir que no sea necesaria, y el consellerlo ha
cifrado, en la medida en que es realmente escasa la aportacion. Pero si realmente se
quiere incidir en la recaudacion esas son las medidas a adoptar y no las que hoy aqui

se plantean de forma pionera.

Esta claro que la reforma ha sido improvisada. El conseller hoy yo creo que ha

improvisado también el contexto. Ha dicho: «Bueno, unas medidas que se componian
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de tres patas: una primera, el decreto ley; una segunda, el acuerdo de gobierno, vy,
una tercera, este proyecto de ley que traemos hoy aqui.» Pues yo creo que este
proyecto de ley es claramente improvisado y fruto de otras presiones, pero desde
luego no de una razonable medida de contribucion a la reduccidn del déficit mediante
el incremento de los ingresos. La prueba de que es improvisado es que el 27 de mayo
del 2010 —no hace mucho tiempo, eh?, finales de mayo de este afio— se aprobd la
disposicion adicional tercera del impuesto sobre sucesiones y donaciones. ¢ Y saben
lo que se aprobd en aquella disposicion adicional tercera? Pues, precisamente, la
escala autondémica del impuesto sobre la renta de las personas fisicas que hoy se
modifica. Es decir, el impuesto, la escala que aprobamos hace poco mas de un mes

se modifica al mes siguiente.

Desde luego, muy sesuda y muy sensata no ha sido la reforma, y esta claro que tiene
un componente claramente improvisado y electoralista. Yo creo que es electoralista, y
permitanme que diga que también es populista y permitanme que diga que es,
incluso, populachera. Porque, dada la cantidad y la cuantia de los ingresos, desde
luego para este viaje no se necesitaban alforjas. Puesto que realmente existen
medidas mucho mas eficaces para hacer posible el incremento de las rentas. Porque
el hecho de que suba el IRPF en estos tramos a las rentas mas altas no significara
necesariamente que vayan a pagar mas a Hacienda en términos relativos.
Basicamente por dos motivos: uno, por el mejor tratamiento de las rentas de capital, al
que ya me he referido con anterioridad, y un segundo apartado, por el juego de
deducciones de la cuota, que en el caso de los planes de pensiones beneficia
sobretodo, precisamente, a las rentas mas altas. Es decir, estamos ante una situacion

claramente de debate electoral o populachero.

Por ello no daré apoyo, y no porque no crea en la bondad o no de la medida, que
realmente me parece con poca transcendencia, pero si por la confusion que genera la
misma. En primer lugar, porque aqui se plantea como pionero —y ahora se dice que
sera a nivel del Estado que probablemente se adoptara esta medida—, pero estamos

hablando de un concepto que se ha de definir: ;qué es «rico» en Espafia?
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Para Catalufia ser rico es tener mas de 120.000 euros de renta 'y ser muy rico es tener
mas de 175.000 euros; para Extremadura son 60.000 euros; para Asturias son
100.000; en Baleares se incrementara un punto de aquellas rentas superiores a
100.000 euros. Aqui lo hacemos de dos a cuatro puntos. En definitiva, volvemos otra
vez a estar en una situacion de disparate fiscal, permitanme que se lo diga, en la
medida en que este diputado ha venido defendiendo un principio de harmonizacién
también en el concepto de «rico» en toda Espafia, porque no se acaba de entender
gue en unas comunidades se sea mas rico que en otras en funcién del territorio, y
precisamente para evitar... —aun cuado es cierto que en materia de renta es mucho

mas dificil la elusion de patrimonios—, para evitar la competencia fiscal a la baja.

Pero habia una pata a que se referia el conseller en su exposicidn con menos impetu,
que es la reduccion de los gastos. Ha hecho referencia a la congelacion de las
pensiones, que corresponde al Gobierno central, pero también ha hecho referencia a
la reduccién fundamentalmente de las retribuciones del personal publico. Pero insisto
en este capitulo de gastos puesto que se ha hecho referencia, también... —el diputado
sefior Millo—, en la medida en que no es creible, desde el punto de vista de la justicia
social a la que aqui se ha estado haciendo hincapié, que precisamente se esté aqui
haciendo pagar mas a nuestros mas ricos cuando el Gobierno de la Generalitat en
estos momentos esta pagando el colegio privado a los franceses en el sur de Francia;
esta pagando la edicidn de revistas y edificios..., es decir, los préstamos hipotecarios
de edificios, a editores muy ricos de la Comunidad Valenciana; esta pagando
alquileres exorbitantes en el centro de Nueva York para dar apariencia de Estado, o
esta otorgando millones de euros en subvenciones a plataformas que son destinados
a pagos que tienen toda la apariencia de sobornos a miembros de federaciones
deportivas extranjeras cuyo nombre cuesta pronunciar y recordar y que en Catalufia
son absolutamente minoritarias. Pues bien, si hablamos de justicia social, nuestros
ricos estan pagando eso en otros territorios y en otras zonas, que evidentemente no
tiene razdén de ser que nosotros estemos contribuyendo al beneficio de un estado tan

rico como Francia o al beneficio de federaciones deportivas de allende los mares.

¢, Subir impuestos a las rentas mas altas? Si, mediante las medidas adecuadas para

luchar contra el fraude fiscal, mediante las medidas adecuadas para reformar el
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impuesto de patrimonio y hacerlo posible otra vez. Pero, ¢ contrapartidas de justicia
social? Desde luego el destino tiene que ser evidentemente la sanidad, la formacién 'y
aspectos nucleares y no..., en qué se esta gastando en estos momentos el Gobierno

catalan. (Sona el senyal acustic que indica que s’ha exhaurit el temps d’intervencio.)

Estamos de acuerdo en que estos 75 millones de euros, que veremos si realmente se

materializan en el afio 2012, desde luego no van a contribuir...
El president

Senyor diputat...

El Sr. Domingo Domingo

... —acabo ya, sefior presidente—, no van a contribuir en modo alguno para reducir el
déficit publico en el aino 2011, el compromiso que asumié con esos 3.000 millones

famosos el conseller Castells.
Muchas gracias, sefior presidente.
El president

Cridem a votacio.

(Pausa llarga.)

Votarem, doncs, aquest Projecte de llei d’aprovacio de I'escala autonomica de I'impost

sobre la renda de les persones fisiques conjuntament amb I'esmena técnica.
Comenca la votacié.

El Projecte de llei d’aprovaci6 de I'escala autondmica de I'impost sobre la renda de les
persones fisiques ha estat aprovat per 67 vots a favor, 60 vots en contra i 3

abstencions.

Suspenem la sessid, que reprendrem aquesta tarda a les quatre.

La sessid se suspen a tres quarts de dues del migdia i tres minuts.
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